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Resolucao a favor da massa - atos omissivos

PEDRO PAIS DE VASCONCELOS
Professor Catedratico da Faculdade de Direito da Universidade de Lisboa
Advogado

ABSTRACT: A resolucio de atos em favor da massa insolvente, prevista no CIRE,
embora designada com a mesma palavra, nao corresponde, ou nao corresponde exa-
tamente a resolugdo civil, prevista nos artigos 432.° e segs. do Cédigo Civil. Neste
texto trata-se da caraterizagdo deste ato, principalmente no que tange a resolucio
de omissoes ou de atos omissivos ou negativos.

1. O problema
O Direito é uma arte problematica. O choque das pretensdes e dos inte-
resses, o didlogo das teorias e das perspetivas metodoldgicas e filosofi-
cas introduzem-lhe uma entropia que, embora por vezes incémoda ou
inquietante, nao deixa de ter o seu encanto.

Vem isto a propésito da previsao no Cédigo da Insolvéncia e da Recu-
peracao de Empresas (CIRE) do poder do administrador da insolvéncia
de resolver, em favor da massa, nio atos mas também omissoes do falido:

— Art. 120.°, n.° 3: Presumem-se prejudiciais a massa, sem admissao
de prova em contrario, os atos de qualquer dos tipos referidos no
artigo seguinte, ainda que praticados ou omitidos fora dos prazos
ai contemplados:

— Art. 120.°, n.° 4: Salvo nos casos a que respeita o artigo seguinte, a
resolucio pressupoe a ma fé do terceiro, a qual se presume quanto
a atos cuja pratica ou omissao tenha ocorrido dentro dos dois anos
anteriores ao inicio do processo de insolvéncia e em que tenha par-
ticipado ou de que tenha aproveitado pessoa especialmente relacio-
nada com o insolvente, ainda que a relacio especial nio existisse a
essa data.
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— Art. 126.°, n.° 1: A resolugio tem efeitos retroativos, devendo recons-
tituir-se a situacdo que existiria se o ato nao tivesse sido praticado
ou omitido, consoante o caso.

Como resolver um ato que nio foi sequer praticado? Ha autores que
manifestam o seu desconforto e discordancia teéricos.! Como nio-ato, a
omissao nao deveria ser suscetivel de resolugao. Outros nao.>

No CIRE, na versio introduzida pela Lei n.° 16/2012, de 30 de Abril,
foi eliminada a referéncia a «atos omitidos»,> embora se tenha mantido
nos n.’s 3 e 4 do mesmo artigo e no artigo 126.°, n.° 1.

Antes da omissao da palavra «omitido» no n.° 1 do artigo 120.° do
CIRE, MENEZEs LEITAO tinha-se manifestado contra a possibilidade de
resolucdo em beneficio da massa de atos negativos ou omissivos. Segundo
opinou, «a resolugdo da omissio implicaria considerar-se praticado o
ato omitido, o que teria como resultado poder-se alterar toda a situagao
patrimonial do insolvente, ficcionando-se retroativamente a pratica de
atos que ele ndo realizou, o que ¢ excessivo».* Na sua esteira. CARVA-
LHO FERNANDES/JOAO LABAREDA® admitiram os casos em que a omissao
correspondesse a siléncio com valor de declarag¢io negocial, em que tal
declaracdo negocial poderia ser resolvida e outros casos em que «a alte-
ragdo produzida na ordem juridica pode mesmo ser intoleravel» como o
do «nido exercicio de um direito a anulagdo» em que aderem a objecio de
MENEZES LEITAO, ja referida.

Em sentido oposto, GRAVATO DE MORAIS® comega por se apoiar na
letra da lei que mantém a referéncia a resolugdo das omissdes nos n.’s 3 e

! Assim, MENEZES LEITAO, Direito da Insolvéncia. 4.* ed., Almedina, Coimbra, 2012, pig. 218,
CARVALHO FERNANDES /JoA0 LABAREDA, Cddigo da Insolvéncia e da Recuperagio de Empresas
Anotado, Reimpr., Quid Juris, Lisboa, 2009, pags. 428-429.

2 GRAVATO DE MORATIS, Resolugido em Beneficio da Massa Insolvente, Almedina, Coimbra, 2008,
pags. 57-60.

* Na versdo origindria, que vigorou até a alteracio introduzida pela Lei n.° 16/2012 (30.1V), o
n.° 1 do artigo 120.° tinha o seguinte teor: 1 — Podem ser resolvidos em beneficio da massa insolvente
os atos prejudiciais @ massa praticados ou omitidos dentro dos quatro anos anteriores a data do inicio do
processo de insolvéncia (sublinhado nosso).

* MENEZES LEITAO, Direito da Insolvéncia, cit., pag. 218.

> CARVALHO FERNANDES /JoA0 LABAREDA, Cddigo da Insolvéncia e da Recuperagio de Empresas
Anotado, cit., pags. 428-429.

® GRAVATO DE MORATS, Resolugio em Beneficio da Massa Insolvente, cit., pags. 57-60.
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4 do artigo 120.° e ainda no n.° 1 do artigo 126.° do CIRE, invoca ainda o
precedente da impugnagdo pauliana de omissoes admitidas no anterior
CPEREEF, no Acérdao da Relagio de Coimbra de 5.VI.07 que admitiu a
impugnacio pauliana na «rentncia» (omissiva) ao direito de preferéncia
e ainda na opinido de VAz SERRA’ e de CURA MARIANO.®

Em nossa opinido a resolu¢io em beneficio da massa tanto pode atin-
gir comportamentos ativos como passivos. A demonstragao desta nossa
opinido convoca alguma atencio a dois temas de teoria geral: a teoria do
facto e ato juridico e o sentido da «resolucdo» prevista nos artigos 120.° e
segs. do CIRE.

2. O facto e o ato juridico

Diversamente do que ¢ costume pensar na pratica subsuntiva corrente da
concretizagdo juridica, no silogismo judiciario, os factos juridicos que se
subsumem a norma, que compdem a premissa menor da premissa maior
em que se assume a norma, nao existem ja onticamente auténomos. Nao
existem como flores num jardim que possam ser colhidas para compor
um ramo ou uma jarra.

A realidade nio é composta por uma sequéncia de factos. O curso do
acontecer é continuo, sem interrupg¢des. Do curso do acontecer o apli-
cador seleciona, desenha e recorta pedagos de realidade - fatias espa-
cio-temporais (SPACE-TIME SLICES) — que irdo desempenhar o papel de
premissas menores, no processo de subsungio silogistica @ norma. No
processo civil e no processo penal, é notdria a pratica de selecionar e jul-
gar provados ou ndo provados os factos que suportam a decisio juridica.
Dai a importancia do regime do énus da prova.

Todos os que tém experiéncia de advocacia conhecem bem as dificul-
dades e controvérsias que acompanham a selecio dos factos pertinentes
que serdo depois objeto de prova. Mas esta pratica ¢ ontologicamente
mais complexa do que usualmente se assume.

Os factos juridicos, como se disse, sao pedacos de realidade que sao
artificialmente recortados do continuo do acontecer com base num cri-
tério. Esse critério ¢ o da relevancia juridica.

Daqui se retira que o facto é construido a partir da norma.

7 VAZ SERRA, Responsabilidade Patrimonial, BM] 75 (1958), pags. 5 e segs.
8 Cura MARIANO, Impugnagio Pauliana, Almedina, Coimbra, 2008, pags. 116-117.
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Isto traz a questdo da escolha da norma aplicavel.

O processo parece circular: da norma para o facto, do facto para a
norma, e assim sucessivamente. Mas nao é.

O processo ¢ hermenéutico e tem de partir duma pré-compreen-
sdo alimentada por um prévio processo de aprendizagem, como ha no
Direito.

Desencadeia-se depois a espiral hermenéutica num processo de vai-
-e-vem até que se esgote o ganho hermenéutico, caso em que se chega
a norma do facto e ao facto da norma. Assim construida a relac¢io facto-
-norma ¢é possivel prosseguir para o segundo tema - o da resolugio.

3. Aresolucio

Ja antes se devia entender, mas agora com o caso BES ainda mais clara-
mente se tem de assumir que o termo «resolu¢do» nio tem de ter neces-
sariamente o sentido do artigo 432.° do Cédigo Civil nem o seu regime.

Qual entdo o sentido da resolucdo dos atos prejudiciais a massa?
A jurisprudéncia tem-se pronunciado claramente num sentido que ¢
francamente diferente do sentido do artigo 432.° e seguintes do Cédigo
Civil. Neste caso, seguindo a ligdo de VAZ SERRA, a resolu¢io funda-se na
«quebra do sinalagma funcional» causado pelo incumprimento, ou pela
alteracio de circunstincias.

No caso do CIRE, o fundamento ¢ a defesa da massa contra a depreda-
¢do e as praticas que lhe prejudiquem o valor. Nada de mais diferente, o
que justifica a quebra de aplicacio.

Assim, e se a conformacio do facto/ato juridico assenta na relevancia
valorativa da norma, agora a resolugdo assenta na relevancia desvalora-
tiva da norma. Importa agora retirar, desconsiderar o facto/ato a resolver.
Passa a ser como nio relevante. Se a eficdcia juridica do facto/ato decorre
da sua valoracio positiva — ou, pelo menos, ndo negativa — pela norma;
a valoracdo negativa do ato/facto priva-o de eficacia juridica. No caso
dos atos negociais, o desvalor bloqueia a eficicia jurigena da autonomia
privada com a consequéncia da sua ineficicia negocial. Tal nio significa
que nio tenha consequéncias juridicas, pode té-las até muito sérias, por
exemplo, quando constitua um crime. Nos factos ndo negociais, nao estd
ja em questdo a autonomia privada nem a sua forga jurigena, mas apenas
a sua valoragdo e relevincia juridica.
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Nos factos omissivos, ¢ a propria omissio que é desvalorizada porque
prejudica e naquilo em que prejudica a massa: o seu efeito preclusivo
deixa de se verificar. O ato que o pré-falido nao praticou, nem por isso
deixa de poder ser praticado pelo administrador.

Exemplifiquemos com a venda por prego vil que pode ser resolvida
e com a revelia perante a reivindicacio por terceiro. Estruturalmente os
casos podem parecer muito diferentes, contrarios mesmo, mas funcional-
mente a diferenca esbate-se até desaparecer. Se antes da faléncia e den-
tro do periodo préprio o falido tiver vendido um imével muito valioso por
um euro, este ato deve obviamente ser resolvido pelo administrador em
beneficio da massa. Mas esta venda também pode ser resolvida, mesmo
que praticada por um preco justo, desde que «diminua, frustre, dificulte,
ponha em perigo ou retarde a satisfacio dos credores da insolvéncia», o
que pode bem suceder independentemente da justeza do prego. A desin-
ser¢ao daquele imével de um conjunto de outros, por exemplo, pode difi-
cultar ou retardar a satisfacio dos credores. Depende das circunstincias
do caso.

Imaginemos que o pré-falido vende aquele imével a uma sociedade
off-shore e gasta o preco; a venda pode ser resolvida. Imaginemos porém
que, em vez disso, é a sociedade off-shore que, nos dois anos anteriores ao
inicio do processo de insolvéncia, propde contra o pré-falido uma agio
comum de reivindicacdo da propriedade daquele imével, o pré-falido
¢ citado e ndo contesta, sendo a agio julgada procedente com transito
em julgado. Serd que neste caso, a massa fica prejudicada, sem se poder
defender, pela simples diferenga entre o agir ativo ou omissivo do pré-
-falido? Seria do mais acabado e pernicioso conceptualismo.

Num caso como este, ¢ minha opinido, que o administrador possa
usar do poder de resolugdo que lhe confere o artigo 120.° do CIRE. Mas
como funciona entio esse poder? Diversamente do que faz temer alguma
doutrina, a resolugao, neste caso, tal como a proponho, nao implica «con-
siderar-se praticado o ato omitido», mas antes e apenas a neutraliza¢ao
do efeito preclusivo da omissdo da contestagio.

Ha que distinguir conforme ja tiver sido proferida ou nao sentenca,
e conforme esta tenha ou ndo transitado em julgado. Se ainda ndo tiver
sido proferida sentenca, o administrador da insolvéncia podera apresen-
tar no processo da acio de reivindicagdo a contestagio que poderia ter
sido apresentada pelo réu, fundando o atraso na contestagio em justa
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causa. Justa causa esta que resulta do fundamento da resolucao em bene-
ticio da massa. O autor, na acdo, terd entdo a oportunidade de agir no
processo, como se a agao tivesse sido contestada em tempo.

Se ja tiver sido proferida sentenca, havera lugar a recurso, com o fun-
damento da resolugio. Caso a sentenga ja tenha trinsito em julgado, o
administrador ainda podera agir como se nao tivesse havido citacio nem
intervengdo no processo e interpor um recurso de revisao com funda-
mento na alinea e) do artigo 696.° do Cédigo de Processo Civil, aplicada
por analogia, e apresenta simultaneamente a contestagio. Nao me parece
que daqui resulte uma excessiva violéncia processual, porque nio sera
muito diferente do que sucede se tiver havido falta nao suprida da cita-
¢do. A decisiao do administrador nao dispensa a comunicagio por carta
registada prevista no artigo 123.° do CIRE, nem o respetivo prazo ird
suscitar um duplo contraditério: o préprio da impugnacio, previsto no
artigo 125.° do CIRE e o préprio do recurso. A resolugio, como previsto
no artigo 124.° do CIRE s6 ¢ oponivel a transmissarios de ma fé, o que
limita o seu 4mbito e afasta a pena que dele se pudesse ter: a m4 fé nunca
pode ser protegida.

Pode ainda considerar-se a hipdtese de o pré-falido ter efetivamente
contestado, mas em moldes de intencionalmente vir a ser condenado.
Nio ¢ impossivel, a imaginacdo de alguns pré-falidos ¢ conhecidamente
fértil. Em tal caso, o administrador poderd, se ainda estiver em prazo, lan-
car mao da alinea g) do artigo 696.° do Cédigo de Processo Civil, se hou-
ver simulagio processual e conseguir provar que esta se verificou.

O mesmo se pode aplicar a outras omissoes, como, por exemplo, do
protesto duma letra, da reclamacdo de defeitos numa obra, enfim, de
omissoes com eficacia preclusiva. A resolugdo tem uma eficicia de blo-
quear o efeito preclusivo da omissao.

4. Omissoes sujeitas a resolucdo: os atos propriamente de gestdo e
os atos vinculados de gestao

Perguntar-se-4, inevitavelmente, agora, se a resolucdo pode operar em
todos os casos de omissoes.

Ha varios e muito diversos casos de omissoes com consequéncias
nocivas ou possivelmente nocivas para a massa falida. A omissao de inves-
tir, a omissio de deslocalizar uma fibrica, a omissio de renovar linhas de
produtos ou técnicas de vendas, de emitir capital no mercado financeiro
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ou de proceder a um despedimento coletivo, sio atos propriamente de
gestao, inserem-se no 4mbito muito largo da liberdade de iniciativa eco-
ndémica. O simples bom senso aconselha a excluir este tipo de omissoes
da suscetibilidade de resolu¢io em beneficio da massa.

Mas outras omissdes haverd em que nio custa admitir que possam
ser resolvidas, por exemplo, a de exercer um direito de preferéncia, de
reclamar defeitos da obra numa empreitada, de reclamar créditos numa
execucdo ou noutra insolvéncia.

Para além de simples sensibilidade juridica, tem de haver um critério
de decisao.

O critério pode, ou deve, ser encontrado na distin¢do entre «atos
propriamente de gestdao» e «atos vinculados de administra¢ao».” Os atos
propriamente de gestdo sdo aqueles que sejam praticados ou omitidos
em matérias de discricionariedade no ambito da livre iniciativa econé-
mica consagrada na Constitui¢ao.”’ Os atos vinculados de administracao,
diversamente, sio comportamentos ativos ou omissivos que sao juridi-
camente devidos, como, por exemplo, o pagamento de impostos ou dos
salarios dos trabalhadores.

Naquela dicotomia, circunstancialmente construida para aplicagao
dos artigos 64.°, 72.° e seguintes do Cédigo das Sociedades Comerciais,
pode ser ainda enfatizada a categoria dos atos correspondentes a énus.
Embora os simples énus, em rigor, ndo sejam juridicamente devidos, dado
que a sua omissdo tem como consequéncia apenas uma desvantagem,
essa omissdo pode nio ser tio livre como é em geral assumido. E que, se
a desvantagem atingir apenas o seu titular direto, sera naturalmente livre
porque cada um, dentro do principio da liberdade e da autonomia, tem o
direito de se prejudicar a si préprio. Mas nio tem o direito de prejudicar
os outros. Por isto, a omissdo do 6nus sé é completamente livre quando
prejudicar apenas o seu titular, e ja o ndo é quando prejudicar terceiros
ou também terceiros.

? Esta classificagdo e o seu critério estdo expostos no meu artigo “Business Judgement Rule”,
deveres de cuidado e de lealdade, ilicitude e culpa e o artigo 64. do Cddigo das Sociedades Comerciais,
Direito das Sociedades em Revista (Outubro 2009) ano 1, vol. 2, pags. 61 e segs. Esta distingao
esta feita a propdsito de agdes ou omissdes na gestao das sociedades comerciais, mas adapta-
-se bem aos comportamentos individuais.

1 Artigo 61.°, da Constitui¢ao da Republica Portuguesa.
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E quando ¢ que a omissiao de énus pode prejudicar terceiros?

A resposta a esta pergunta convoca uma nova questio: a do interesse
social na prosperidade e na caréncia econémica.

O interesse social nas sociedades — e 0 mesmo se aplica ao interesse
individual nas pessoas singulares — nio ¢ indiferente a circunstancia eco-
ndémica do seu titular. Quando a sociedade ¢ préspera, enquanto pros-
pera, o interesse da sociedade coincide ou aproxima-se muito relevan-
temente do interesse econémico dos sécios. A sociedade deve, entdo,
ser gerida para lucrar. O lucro, na normalidade dos casos é para ser dis-
tribuido pelos sécios. Por isso, o interesse dominante da sociedade, ao
ser concretizado na assembleia geral, acaba normalmente por coincidir
com o interesse dos sécios que, também na normalidade dos casos, ¢ o de
receber quanto mais dividendos melhor.

Ja ndo ¢ assim quando a sociedade se encontre em dificuldade, em
caréncia econdmica. Esta dificuldade, como é sabido, pode ser de diversa
ordem: pode ser de mercados, de liquidez, ou mesmo de valor, quando os
bens que constituem o seu ativo percam valor por qualquer razio, ou de
outra ordem. Em qualquer dos casos, quando se encontre em situacio de
dificuldade econdmica, e sobretudo quando se comece a antever a difi-
culdade de solver, pelo menos tempestivamente, os seus compromissos
econoémicos, a sociedade deve passar a cuidar mais da sua solvéncia do
que dos dividendos dos seus s6cios. A sociedade nao pode dar dividendos
quando a sua solvéncia estd em perigo. O pagamento aos credores preva-
lece sobre o dos sécios e, de entre os credores, prevalece o pagamento aos
credores comuns sobre o pagamento aos credores subordinados. Nio ¢
de um momento para o outro que assim sucede. A evolugio é progressiva
e gradual. A medida que a situacio econémico-financeira da sociedade
se comeca a degradar, o interesse dominante na sua gestdo transfere-
-se, também gradualmente, do interesse dos sécios para o interesse dos
credores.

Enquanto o interesse dominante na gestio é o dos sécios, a omissao
de énus prejudica apenas a sociedade e, com ela, apenas os seus sécios. Se
a sociedade for suficientemente préspera e economicamente robusta, o
prejuizo que lhe causa a omissao do énus, nio faz perigar a sua solvéncia.
Mas quando a solvéncia da sociedade jd esteja em perigo, o prejuizo ou o
detrimento da sociedade consequente da omissio do 6nus, ao agravar a
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sua solvéncia, ja nio ird prejudicar apenas os sécios, mas também os seus
credores.

Ora, como bem se compreende, a omissao do 6nus, quando prejudicar
economicamente os credores, quando fizer perigar ou agravar a solvéncia
da sociedade pode prejudicar, além do titular do énus, também os seus
credores. Nesta circunstincia a omissdo do 6nus deixa de ser um ato livre
e passa a ser juridicamente vinculado. Prejudicar os credores nao ¢ uma
atividade licita, quer assente em praticas ativas quer em omissas.

5. Arelevancia da simples ina¢do, da tolerincia e da rentncia
E ainda ttil abordar a questio numa outra perspetiva, a de distinguir a
simples inagdo da tolerancia."

A simples inacdo ¢ o mais passivo dos comportamentos passivos, ¢
puramente omissiva. «Diante de uma determinada situa¢do, em que uma
pessoa pode ou nao reagir, a inagao consiste na nao reagio, na nao pratica
de um ato reativo. A inacio ¢, nesta perspetiva, uma mera omissio de
reacio defensiva de posigoes juridicas».” Pode ser consciente ou incons-
ciente. Pode decorrer do desconhecimento de uma agressao ou violagao
do direito do titular por um terceiro, caso em que, sem prejuizo das con-
sequéncias que possam decorrer da inacio do titular do direito, nao lhe
podera ser imputado um qualquer sentido declarativo inerente a inag3o.

A inagdo consciente e voluntaria, pode constituir, ou nao constituir,
tolerancia. Pode suceder que, ao ter conhecimento da agressao do seu
direito, o titular se mantenha inerte transitoriamente, sem que tal cor-
responda a uma inteng¢do de nio agir, por exemplo, durante o tempo em
que estd a preparar a reagao ou que, fora desse contexto, continue a nao
ter a intencdo de permitir. Nao hd aqui também ato juridico imputavel a
sua autoria.

A omissio constitui tolerdncia quando consciente e voluntaria, com a
inten¢ao de permitir a compressao do direito do titular precariamente,
sem todavia renunciar ao direito préprio e sem constituir no outro um
direito. Esta tolerancia corresponde a um «precario».

' Sobre esta matéria, desenvolvidamente, Pedro Leitdo Pais de Vasconcelos, A Autorizagio,
Coimbra Editora, Coimbra, 2012, pag. 109.

12 Sobre esta matéria, desenvolvidamente, Pedro Leitao Pais de Vasconcelos, A Autorizagdo,
Coimbra Editora, Coimbra, 2012, pags. 108 e segs.
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Se nio for preciria, se for definitiva, a tolerdncia pode constituir um
direito ou extinguir um dever na outra parte e constituird uma renuncia.

Em todos estes casos, se houver um consequente prejuizo da massa,
podera haver resolugao (se se verificarem os demais requisitos legais).
Mesmo no caso do «precario» podera ser util a resolugio, porquanto
embora seja livremente revogavel, a revogagdo nao produz efeitos retroa-
tivos. No interesse da massa poderd, no entanto, ser util resolver o «pre-
cario», de modo a impedir ab initio a produgao dos efeitos.

Funcionalmente as situacdes sio iguais, mas estruturalmente sio
diferentes. A resolugéo evita, ou pretende evitar, o detrimento da massa
que possa decorrer do comportamento passivo. A inaciao do pré-falido,
nos dois anos anteriores ao processo, pode ter consequéncias patrimo-
nialmente nocivas para a massa. Com a resolugio pretende-se evitar ou
minorar tais consequéncias nocivas.

Estruturalmente, a resolucao da simples omissao, da tolerancia e da
renuncia sdo muito diferentes. Na pura e simples omissao, nem sequer
ha ato juridico imputédvel ao pré-falido. Diversamente, na tolerancia ha
um comportamento negocial do pré-falido, que lhe pode ser imputavel
como comportamento ativo, como ato de tolerar. Na renudncia, é ainda
mais claro o carater ativo do comportamento.

Este excurso sobre inagdo ¢ Gtil para enfatizar como ¢ falsa a dicotomia
entre atos e omissoes, porque hd omissdes cujo significado e relevancia
juridicas sao mais ativos do que passivos. Puramente passiva ¢ s6 a sim-
ples omissdo. A tolerancia e a rentincia, sendo intencionais e conscientes,
sao atos de tolerar e de renunciar.

A resolugio da tolerancia e da rentincia opera por notificagio dos seus
beneficiarios. Como opera, entdo a resolugio da simples inagao?

Recordando, na simples inagio o pré-falido, nao age porque nao sabe
que teria de agir (omissdo dum dever) ou lhe conviria fazé-lo (omissao
dum énus). Se soubesse, ou se tivesse sabido, talvez tivesse agido ou tal-
vez nao. Mas, numa apreciacio posterior, j nao se pode saber com segu-
ranca. A verdade é que nio agiu e que, com a sua inagdo prejudicou a
massa, num caso que, nas palavras da lei, diminuiu, frustrou, dificultou,
pos em perigo ou retardou a satisfagdo dos credores da insolvéncia. Por
isso, e dentro do regime do artigo 120.° do CIRE, importa agir de modo a
remover a eficicia do efeito nocivo que dessa inagio possa decorrer.
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6. Modelos de operacido da resolucio de omisses, em beneficio da
massa

. E dificil imaginar, com exaustividade, todos os casos em que a omissdo
do pré-falido pode prejudicar a massa.

A titulo exemplificativo, os casos mais correntes e mais frequentes sao
os de prescric¢do, caducidade e de usucapido.

No caso da prescrigao, a resolugao opera pela notificacao do beneficia-
rio (ou dos beneficidrios) com efeito de interrup¢io da prescri¢ao. Se o
prazo ainda nio se tiver esgotado, ha uma interrupgao simples; se estiver
ja esgotado, o efeito ¢ de inutilizar o tempo decorrido antes da prescri¢ao
e tudo funciona também como se tivesse havido uma interrupgao tem-
pestiva. No fundo, o que vem a ser desconsiderado ¢ o efeito do tempo
decorrido.

O caso da caducidade ¢ semelhante. Ao exercer a resolugao, o admi-
nistrador da insolvéncia exerce o direito como se estivesse dentro do
prazo. Neste caso ¢ a eficdcia preclusiva da caducidade que é bloqueada.

A usucapido, simultaneamente com a constitui¢do do novo direito,
opera a extingdo do direito do anterior titular e s6 opera se houver inér-
cia por parte do anterior titular cujo direito extingue. Aqui, o efeito da
resolugio ¢é inutilizar o tempo em excesso, como se o prazo da usucapido
ndo tivesse corrido e nio se tivesse esgotado.

I1. Decorre de todo o exposto que as omissdes que podem — e devem —
ser resolvidas em beneficio da massa sdo omissdes da pratica de atos juri-
dicamente devidos. Entre eles pode haver atos vinculados de administra-
¢do e 6nus. Nao todo e qualquer 6nus, mas tio s6 aqueles cuja omissao
ndo se limite a prejudicar o pré-falido, mas prejudique também os seus
credores e a massa falida.

Ambos os tipos de omissdo sio ilicitos e a resolugdo constitui o modo
proprio e adequado de neutralizar os efeitos nocivos que causem a massa.

A posicao dos terceiros adquirentes afetados ndao me merece espe-
cial consideragdo. Segundo o artigo 124.° do CIRE, «a oponibilidade da
resolucio do ato a transmissarios posteriores pressupde a ma fé destes».
Este preceito estd redigido a pensar em atos de transmissdo, que sio nor-
malmente ativos e ndo omissivos. Nao obstante, a identidade da ratio juris
leva-nos a concluir pela sua aplicagio analdgica aos casos dos quais nos
ocupamos aqui. Em termos mais gerais, deve ser de concluir, de acordo
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com os principios gerais de Direito, que os prejudicados que estejam de
m4 fé ndo merecem protegdo, porque a ma fé nunca é protegida — fraus
omnia corrumpit.

A ma fé consiste aqui no conhecimento da omissao e do caracter
devido do ato omitido por parte do beneficiario da omissao, prejudicado
com a resolugdo. Ha 6bvia ma fé se houver cumplicidade do beneficiario.

Notificado pelo administrador da insolvéncia, o beneficiario da omis-
sao resolvida pode usar dos meios que lhe sao facultados pelo artigo 125.°
do CIRE.

114

Book Ill Congresso de Dlreito da Insolvencia.indb 114 09/11115 16:56



